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Registro: 2021.0000640025
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1004410-90.2019.8.26.0011, da Comarca de Sao Paulo, em que é
apelante BEACH PARK VACATION CLUB, sdo apelados ASSOCIACAO
DOS PROPRIETARIOS DO CONDOMINIO RESIDENCIAL WELLNESS —
APCRW e AIRBNB SERVICOS DIGITAIS LTDA.

ACORDAM, em 92 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisédo: "Negaram provimento
ao recurso. V. U. Sustentaram oralmente o Dr. Rodrigo Tannuri — OAB/SP
310.320 e o Dr. Ricardo Maffeis - OAB/SP 151.161.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
EDSON LUIZ DE QUEIROZ (Presidente), CESAR PEIXOTO E ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2021.
EDSON LUIZ DE QUEIROZ

RELATOR
Assinatura Eletrébnica
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Voto n° 29274

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacgao Civel n° 1004410-90.2019.8.26.0011

Comarca: Sao Paulo

Apelante: BEACH PARK VACATION CLUB

Apelados: Associacao dos Proprietarios do Condominio Residencial Wellness
- Apcrw e Airbnb Servicos Digitais Ltda

Juiz (a): Rosana Moreno Santiso

Apelacdo civel. Acao de obrigacao de fazer. Remocdo

anuincios em site "Airbnb" e fornecimento de dados de

anunciantes e "logs" de acesso.

Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacao da autora.
Meérito. Antincio feito por proprietario de imoével em "site" de
hospedagem. Alegacdo de violacdo a disposicao
condominial. Remogao do anuncio.
Aplicacdo do dos artigos 2° 3° e 19 da Lei n. 12.965/14,
Marco Civil da Internet.
Eventual penalidade ou resultado pratico pela infracao
condominial deve ser dirimida em face de proprietarios
anunciantes. A questao se torna ainda mais relevante,
guando se verifica que a restricdo pleiteada pela autora vai
afetar terceiros que nao compdéem a lide. Disposicdo
condominial ndo oponivel a ré.
Sentenca irretocavel. Motivagao do decisério adotado como
julgamento em segundo grau. Inteligéncia do art. 252 do
RITJ
Sucumbéncia. Manutengao. Aplicacdo do "caput” do art. 86
do CPC/2015.
Honorarios recursais . Aplicagcdo da regra do artigo 85, §11,

CPC/2015. Verba honoraria majorada para 20% (vinte por

cento) do valor atribuido a causa.
Resultado. Recurso ndo provido.

Vistos.

Adotado o relatério da decisao de primeiro grau,

acrescente-se tratar de acao de obrigacao de fazer movida por Beach Park
Hotéis e Turismo Ltda contra Airbnb Servicos Digitais Ltda. A autora
administra a locacao de imoveis em favor de seus respectivos proprietarios.
No entanto, referidos proprietarios promovem anuncios junto ao "site" de
empresa especializada em locacao pela rede mundial de computadores. A
pretensao é de remocao desses anuncios.

Alega que o0s anuancios publicados violam suas

convencoes condominiais, uma vez que 0s proprietarios das unidades
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autdbnomas s6 poderiam realizar locacoes por periodos superiores a 30 dias.
Ademais, utilizam imagens de propriedade da autora, sem sua autorizacao,
violando ainda, direitos marcarios e seu nome empresarial.

No curso da acao, houve ingresso da Associacdo dos
Proprietarios do Condominio Residencial Welness, no polo ativo da demanda.

A tutela antecipada pleiteada foi indeferida. Os
pedidos iniciais foram julgados parcialmente procedentes para tornar
definitiva a tutela deferida em sede de agravo de instrumento, ficando a ré
compelida fornecer dados identificadores dos anunciantes e respectivos logs
sobre andncios (limitado aos ultimos seis meses), sendo negada remocao
anlincios publicados. Condenagao da autora ao pagamento de 50%
(cinquenta por cento) das custas processuais e honorarios advocaticios em
15% (quinze por cento) do valor da causa.

Irresignacao da autora. Pede procedéncia total dos
pedidos, notadamente, reconhecimento de ilicitude dos antncios publicados
por proprietarios de imoveis sem observancia da convencao condominial.
Subsidiariamente, visa resultado pratico equivalente, notadamente, remocao
de conteldo, aplicacao de sancao, além da sucumbéncia unilateral em
desfavor da ré.

O recurso foi regularmente processado, com
oferecimento de contrarrazoes (fls. 877/885). Sobreveio peticao de oposicao
ao julgamento virtual (fls. 980 e 982).

E o relatério do essencial.
MERITO

Inicialmente, aplica-se ao caso, a regra "tantum
devolutum quantum apellatum"”, de forma que apenas a questao objeto de
recurso sera analisada.

A tutela de urgéncia pleiteada foi debatida e resolvida
no n°®2119566.45.2019.8.26.0000, no seguinte sentido:

Agravo de instrumento. Agao de obrigacao de fazer. Insurgéncia
contra decisao que indeferiu tutela de urgéncia, para retirada de
anuncios no site Airbnb e fornecimento de dados de anunciantes e
logs de acesso. Requisitos do artigo 300, CPC parcialmente
demonstrados. Possivel infracdo a convencdo condominial é
motivo suficiente para justificar a pretensao de identificacdo dos
anunciantes. Assim, a agravante tera melhores condicoes de
promover em relagdo aos alegados infratores, as medidas que
entender cabiveis. Nesse aspecto, o recurso comporta provimento.
Tutela de urgéncia deferida, com determinacao de apresentacao
de dados identificadores dos anunciantes, no prazo de 48:00
horas do julgamento deste recurso, sob pena de multa diaria.
Relativamente aos alegados prejuizos e confusdes gerados pelos
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anlncios, neste _momento processual, ndo ha provas de sua
ocorréncia. Anuncios ndo indicam e ndo levam a crer que o
negocio é realizado entre a agravante Beach Park e os
consumidores. Questdao demanda maior dilacado probatéria.
Aplicacao da lei n. 12.965/14, Marco Civil da Internet. Inteligéncia
dos artigos 2° e 3°. Neste momento processual, plausivel a
manutencao da seguranca dos principios acautelados pela Lei.
Agravo parcialmente provido.

A sentenca deve ser confirmada por seus proprios
fundamentos, 0s quais ficam inteiramente adotados como razao de decidir. O
art. 252 do Regimento Interno deste Tribunal estabelece que:

"Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente
motivada, houver de manté-la".

Consigna-se que a r. sentenga bem apreciou a matéria
aqui debatida como se evidencia a ilustre decisao proferida pela culta
magistrada ROSANA MORENO SANTISO, a saber:

"Vistos. Trata-se de Acao de Obrigacao de Fazer, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada
por BEACH PARK HOTEIS E TURISMO S/A, qualificada nos autos, em face de AIRBNB
SERVICOS DIGITAIS LTDA., também identificada no feito, alegando que: a) tomou
conhecimento da existéncia de diversos antncios disponibilizados por meio da plataforma de
responsabilidade da ré, que violariam os direitos da requerente (anuncios de locacdo de
acomodacoes pertencentes ao complexo administrado pela autora, por periodos inferiores a
30 dias, configurando violagdo a convencao condominial); b) a estipulagao do prazo minimo
para locacoes realizadas diretamente pelos proprietarios da unidades tem fundamento na
seguranga dos demais condéminos; ¢) além disso, verificou que muitos antncios utilizariam,
sem autorizacdo, das marcas de titularidade do requerente, registradas junto ao INPI (fl. 5),
bem como de fotografias tuteladas pelo direito autoral da empresa autora; d) foi elaborado
documento com a precisa identificagdo dos anincios e das imagens utilizadas sem
autorizacao (doc. 05); e) os antncios indicados, além de violarem os direitos da requerente,
sdo capazes de induzir os usuarios da plataforma da requerida em erro, levando-os a
acreditar que se tratariam de anuncios da autora ou de algum parceiro comercial autorizado;
f) como as descricoes ndo esclarecem que o0s quartos anunciados se referem a parte
residencial do complexo, a requerente vem sofrendo diversos conflitos causados justamente
pelo desencontro de informagdes recebidas pelos locatarios, 0os quais, nao raro, exigem
servicos que nao possuem direito de usufruir, por ndo terem estabelecido contrato de
hospedagem com a autora; g) dessa forma, os antncios sao ilicitos e devem ser removidos,
sendo a requerente parte legitima para requerer as medidas cabiveis para fazer cessar as
praticas ilicitas, com a remoc¢do dos antncios do ar, e com a obtencao de dados para
identificacdo dos conddminos responsaveis pelos anuncios, para posterior adogcdo das
medidas adequadas em relacdo a eles, além de obstar a ré de disponibilizar antncios
irregulares; h) enviada interpelacao extrajudicial a requerida, esta recusou-se a realizar a
exclusdo dos antncios, restando o ajuizamento da demanda, com fundamento nas
disposicoes legais aplicaveis, especialmente do Marco Civil da Internet; i) a ré, além da
obrigacao legal, possui capacidade técnica para identificar os registros de conexao de
internet utilizados para acesso a sua plataforma e assim identificar os responsaveis pelos
ilicitos narrados; j) o direito de propriedade dos condéminos deve ser exercido com respeito a
convencgao condominial, que permite a locacdo, por meio da plataforma da requerida, para
locacdo, pelos usuarios da ré, por periodo inferior ao estipulado na convencdo condominial,
implica em violacdo ao direito da autora, na qualidade de administradora, e dos demais
condbéminos; ) os termos "Beach Park", "Beach Park Resort" e "Wellness Beach Park", além de
comporem 0 nome empresarial, se tratam de marcas registradas junto ao INPI e portanto
sujeita as disposicoes da Lein. 9.279/96; m) as informacgdes disponiveis no site da requerida
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sdo insuficientes para que se alcance a verdadeira identidade dos anunciantes, e a
identificacdo depende de ordem judicial, estando presentes 0s requisitos legais para que seja
determinado o fornecimento dos dados, 0 que nao configura interceptacao; n) deve a ré
remover o contetdo ilicito e impedir a reincidéncia dos atos ilicitos; o) a requerida atua como
intermediadora de relagbes de consumo, atuando como agéncia de turismo virtual, o que
justifica a sua responsabilizagcdo nos termos do art. 18 do CDC; p) estdo presentes os
requisitos para a concessao da tutela de urgéncia; q) deve o processo tramitar sob segredo
de justica. Requereu a concessao da tutela de urgéncia para ser determinado a ré, quanto
aos anuncios listados no doc. 03, a remocgao de tais anuncios do ar, bem como de demais
antncios ilicitos e irregulares indicados no curso da demanda, e para que fornega os dados
cadastrais dos usuarios responsaveis pelos anuncios e os registros eletrénicos de acesso dos
usuarios responsaveis pela publicacdo dos antncios, referentes aos lltimos seis meses, com
autorizacdo para que a requerida, além de prestar as informagées perante este processo,
também remeta os dados diretamente a patrona da requerente. Ao final, requereu a
procedéncia da acao para: i) tornar definitivos os efeitos da tutela antecipada, com a
condenacdo da ré na obrigacdo de fazer consistente na remocdo do contetido ilicito no
fornecimento das informacobes pleiteadas; ii) ser determinado a requerida que adote as
medidas necessarias para combater novos anuncios que sejam criados, vinculados aos
empreendimentos administrados pela autora e que disponibilizem a locagcdo de acomodacoées
por prazo inferior a 30 dias e ndo indiquem em sua descricdo que néo se trata de servico de
hospedagem promovido pela requerente, com as sugestdes expostas nos itens 7.b.1, 7.b.2,
7.b.3 e 7.c defl. 41, para assegurar o cumprimento da decisdo judicial. Por decisgo proferida
a fls. 390/392 foi indeferido o pedido liminar, bem como a pretensdo de tramitagdo do feito
sob segredo de justica, sendo determinada a citacao da ré. Contra a decisdo prolatada foi
interposto agravo (fls. 397/440), ao qual foi dado parcial provimento, determinando a
requerida que forneca os dados identificadores dos anunciantes, inclusive respectivos logs de
acesso, no prazo de 48:00 horas, contados do julgamento do recurso, sob pena de multa
diaria de R$ 1.000,00, limitado a R$ 100.000,00 (fl. 794) Contestagdo apresentada a fls.
462/501, aduzindo que: a) a autora litiga de ma-fé, acusando a ré, falsamente, de ter se
negado a excluir anuncios de sua plataforma, sendo certo que a requerida jamais se negou a
retirar anuncio que efetivamente viole direito de terceiros, desde que a parte interessada
forneca as informagbes necessarias para identificacdo segura do ilicito, por meio de
documentacao idénea para tanto; b) a requerente omitiu uma longa troca de e-mails entre as
partes, que demonstrariam a falta de seriedade da demanda; c) houve resposta por parte da
ré, a uma das advogadas da autora, propondo o devido encaminhamento da questdo junto
aos usuarios da plataforma da requerida, tendo apos a requerente desistido de fornecer as
singelas informacdes solicitadas pela AIRBNB para viabilizar a solu¢éo do conflito; d) a inicial
peca pela indoléncia e superficialidade, apresentando lista genérica de URL's de antncios,
sem a minima indica¢do do contetido violador; e) cabe ao anfitrido estabelecer as regras para
uso do imovel e todos os aspectos relativos a locacdo, e os hospedes tém a possibilidade de
entrar em contato diretamente com o locador; f) a ré ndo participa da definicao dos termos da
locacdo e do contrato que anfitrido e hdéspede celebram entre si, porém a requerida ndo
permite que seus usuarios violem a lei ou direitos de terceiros; g) a ré nao permite que o
anfitrido oferte imoével que nao seja de sua propriedade ou cujo uso ndo tenha permissao
para ceder a terceiros, bem como o anfitriao declara que os antncios nao violam direitos de
propriedade intelectual de terceiros; h) recebida notificacdo da autora, a ré, em apenas dois
dias uteis, apresentou resposta, nos termos do item 30 de fls. 473/474, tendo a patrona da
requerente informado que estava reunindo as informacdes solicitadas, que seriam
encaminhadas assim que possivel, o que ndo ocorreu, sendo a acado ajuizada apos trés
meses, levando ao Judiciario lide inexistente; i) a correta apresentacao dos fatos atesta a falta
de interesse processual da autora, o que impobe a extingdo do feito sem resolugdo de mérito;
j) ndo ha obice a retirada de antncios veiculados em sua plataforma que eventualmente
violem propriedade intelectual da requerente ou induzam o consumidor a erro, mas o 6nus da
prova sobre a ilicitude dos antncios incumbe a autora, ndo havendo como se admitir a lista
genérica por ela elaborada; k) a entidade que possui legitimidade para cumprir os pedidos
formulados na demanda é a AIRBNB IRELAND UC; I) omitiu a autora que o condominio no
qual ela administra o pool hoteleiro do Beach Park se chama "Condominio Wellness Resort
Apart-Hotel" (fl. 189), e que o registro das marcas por ela invocadas ressalvam
expressamente que a requerente nao possui direito exclusivo das expressoes "Welness" e
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"Resort"; m) assim, se € verdade que os anuncios que se utilizam a expressao "Welness Beach
Park Resort" e "Beach Park Resort", tais como os exemplos apresentados as fl. 4, devem ser
retirados do ar até que sanada a sua irregularidade, o mesmo nao pode ocorrer com relagao
aos anuncios que usam apenas o nome "Wellness" ou "Welness Resort"; n) a ré € terceira na
relacdo condominial, ndo possuindo informacdes sobre quais servicos sdo disponibilizados
aos hospedes e quais estdo disponiveis a todos os proprietarios e locatarios das unidades
residenciais do condominio; o) a autora, longe de representar o interesse comum dos
condéminos, nada mais quer do que criar uma barreira a livre competicao entre modalidades
diferentes de atribuir uso rentavel aos iméveis daquele condominio; p) a conveng¢ao invocada
pela requerente - que veda a locacao por temporada por periodo inferior a 30 dias - é
absolutamente ineficaz em relagdo a ré, terceira estranha a relacdo condominial, além de se
tratar de vedacao ilegal, por restringir o direito de propriedade para além dos parametros
permitidos em lei; q) a requerente ndo possui legitimidade para fazer valer a convengao de
condominio, por ser atribuicdo exclusiva do sindico; r) deve ser repelido o esdrtxulo pedido
para que seja determinado a ré que adote medidas necessarias para combater novos
antncios que sejam criados, por se tratar de pretensao contraria ao disposto pelo art. 19 da
Lei 12.965/2014, e porque inviabilizaria as atividades da requerida a imposi¢cdo de filtro
prévio, sem indicacao de caso concreto. Requereu a extingao do feito sem julgamento de
mérito em razao da falta de interesse de agir da autora, ou a improcedéncia dos pedidos,
com a condenacdo da requerente ao pagamento das custas e honorarios. Réplica a fls.
626/647, refutando o alegado em contestacdo, reiterando os pedidos iniciais e juntando
novos documentos a fls. 648/659. Sobre os documentos juntados em réplica houve
manifestacao da ré a fls. 703/723, reiterando os pedidos formulados em contestagao.
Pedido de assisténcia formulado a fls. 663/677 pela ASSOCIAQAO DOS PROPRIETARIOS DO
CONDOMINIO RESIDENCIAL WELLNESS - APCRW, aduzindo que: a) foi devidamente
constituida, tendo como atribuicao estatutaria a representacao de seus associados, sendo
que sao e serdo associados os proprietarios e titulares do direito de propriedade de unidades
auténomas do Condominio Wellness Resort ApartHotel que manifestarem inequivocamente a
sua intengdo associativa (havendo atualmente mais de 60 associados); b) a pretenséo
deduzida na inicial, no sentido de proibir a veiculacao de antncios de apartamentos situados
no condominio, sob alegacao de afronta ao direito de propriedade intelectual da requerente,
bem como de afronta a convengao condominial do empreendimento, ndo merece prosperar;
c) a associacao possui interesse no teor da futura decisdo a ser proferida nos autos, pois uma
decisao proibindo antncios de apartamentos do condominio na plataforma da requerida seria
por demais prejudicial aos seus associados; d) nao ha amparo legal para a pretensdo
deduzida na inicial; e) o registro da marca foi deferido sem direito ao uso exclusivo das
expressoes "Wellness" e "Resort", e assim antncios que tragam combinacdes de tais palavras
ndo podem ser consideradas afrontas ao direito de propriedade intelectual da autora; f) o
condominio em questao foi instituido em 2012, quando teve sua convengdo devidamente
registrada pelo CRI competente, tratando-se de empreendimento imobiliario com destinagdo
condominial, e a referéncia ao nome do condominio, por parte de condémino, jamais podera
ser considerada afronta a direito autoral; g) a autora é empresa administradora do
condominio, que, sem qualquer aprovacdo assemblear se arvorou do nome do
empreendimento e criou a marca "Wellness Beach Park Resort”, h) pelo contrato de
administracao celebrado ndo ha qualquer previsao para criagao e registro de marca perante o
INPI envolvendo o nome do condominio; i) ndo ha ilegalidade na utilizacdo, em antncios, de
fotos da area comum do empreendimento pelos condéminos, configurando-se apenas
exercicio regular de direito por parte de coproprietario, e tais areas jamais poderiam ser
registradas no INPI como de propriedade e uso exclusivo da requerente; j) ndo se aplica a
convengdo condominial na presente lide, pois uma convencdo de condominio ndo poderia
criar obrigacbes para terceiros estranhos a relagdo juridica condominial, como é o caso da
requerida; k) as obrigacées da convencdo condominial sdo de natureza propter rem, ndo
sendo este juizo o competente para apreciar questao que as envolva, pois € o juizo do local do
condominio o competente para tal; 1) de qualquer forma, as disposicoes condominiais
alegadas nao trazem de forma expressa a vedacdo alegada pela autora, que realiza
interpretacdo dos dispositivos, sendo que o acolhimento de tal interpretagdo resultaria em
atingir fatalmente o direito de propriedade dos condéminos, retirando deles a possibilidade
de alugar de forma temporaria seus iméveis; m) a quebra do sigilo quando do fornecimento
dos dados dos usuarios, regulada pela Lei 12.965/2014, apenas permite tal situacdo com o
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proposito de formar conjunto probatério em processo civel ou penal e para fins de
investigacdo ou instrucdo probatéria, dispondo, ainda, que o magistrado tomara as
providéncias necessarias a garantia do sigilo das informacgdes recebidas e a preservagdo da
intimidade, da vida privada, da honra e da imagem do usuario; n) porém a requerente, diante
dos dados dos usudrios e partindo da sua interpretacdo acerca da convencgao, encontra-se
aplicando penalidades aos condéminos sob o argumento de descumprimento da convengao
condominial quando se realiza anuncios das unidades; o) assim, mostra-se necessaria
determinacao do juizo no sentido de proibir a utilizagdo dos dados obtidos neste processo
para outros fins que ndo a instrugcdo probatodria; p) o pedido liminar de suspensao dos
antincios ndo possui amparo legal; q) o juizo da 41a. Vara Civel do Foro Central admitiu a
intervencao da peticionaria, com modula¢do imediata da liminar inicialmente concedida por
aquele juizo. Requereu, apés manifestacao das partes, o deferimento do pedido de inclusdo
da peticionante como assistente simples da ré, e ao final a condenacdo em custas e
honorarios em seu favor. Manifestacdo da requerida a fl. 727, informando nao se opor ao
pedido de ingresso da ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DO CONDOMINIO RESIDENCIAL
WELLNESS - APCRW como assistente simples no feito. Impugnacao ao pedido de assisténcia
apresentado pela autora a fls. 728/740, sustentando que: a) a associacdo ndo possui
legitimidade para representacdo judicial, pois ndo expressamente autorizada para tanto na
ata de sua constituicdo, e ndo esta constituida ha pelo menos um ano; b) ainda que se
entenda pela legitimidade da associacdo, esta ausente o interesse juridico exigido pelo art.
119 do CPC, pois a procedéncia dos pedidos formulados néo influencia de qualquer forma a
associacdo; c) a posicao da associacao neste feito é contraditéria com uma das finalidades
previstas em seu estatuto, qual seja, de assegurar obediéncia a convencdo condominial, a
qual veda locagbes por periodo inferior a 30 dias; d) ao contrario do alegado pela associagao,
esta configurada a violacao das marcas registradas pela autora; e) nada foi oposto pela
requerente quanto a postagem, por parte de condéminos, de imagens das areas comuns do
complexo, mas apenas informado que ha proprietarios que fazem uso de imagens de sua
propriedade intelectual, pois a demandante contrata fotografos profissionais para captacao
das imagens do complexo hoteleiro; f) ocorre ilicitude dos antncios que ndo observam o
prazo minimo de locagéo previsto pela convengao, motivo pelo qual a ré deve ser compelida a
excluir de sua plataforma o conteldo ilicito, bem como fornecer os dados necessarios para
que se possa identificar os responsaveis pelas praticas ilicitas; g) havendo relagdo juridica
entre a autora e 0s usuarios a serem identificados, sendo tal relacdo pautada na convencao
condominial, cabe a requerente adotar as medidas necessarias quanto aos condéminos que
violam as orientacao da convencao; h) deve ser mantida a liminar concedida pela 9° Camara
de Direito Privado nos autos do agravo interposto. A seguir, a fls. 740/749 a requerente
apresentou manifestagdo sobre a peticdo de fls. 702/723 da ré, refutando os argumentos
nela expostos. E juntou novo documento a fls. 751/774. Em atendimento a decisao de fl. 775
houve manifestacdo da ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DO CONDOMINIO RESIDENCIAL
WELLNESS - APCRW, sobre a impugnacao apresentada, a fls. 778/787, refutando o alegado
na impugnacéo e reiterando os pedidos formulados a fls. 663/677. A autora informou, a fls.
789/790, sobre o julgamento do agravo, ao qual foi dado parcial provimento (fls. 791/796),
afirmando que a ré nao forneceu os dados requisitados, encontrando-se em mora, devendo
ser intimada para cumprir imediatamente a ordem imposta pela Camara Julgadora. A
requerida informou, a fls. 797/798, que interpdés embargos de declaragdo contra o v.
Acordéo proferido nos autos do agravo, com requerimento de efeito suspensivo, ainda nao
apreciado pelo Exmo. Des. Relator, confiando que o juizo ira aguardar o julgamento dos
embargos opostos antes de proferir determinacdo com relagdo & tutela antecipada. E o
relatério. Decido: Em face dos elementos ja existentes do feito, que permitem a analise das
questbes controversas, ndo se mostrando necessaria a producao de outras provas, passo ao
julgamento do feito, nos termos do art. 355, I, do Codigo de Processo Civil. Inicialmente, em
relacdo ao pedido formulado pela ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DO CONDOMINIO
RESIDENCIAL WELLNESS - APCRW, pretendendo o ingresso no feito como assistente simples
da ré, comporta deferimento, ndo sendo a hipétese de acolhimento da impugnacao
apresentada pela autora. De fato, representando tal associacao parte dos condéminos, e
diante das pretensbes deduzidas pela requerente, que, na hipotese de acolhimento poderiam
atingir interesse de tais condéminos, ndo ha que como se entender, no entendimento do
juizo, que a associagdo ndao possua legitimidade para representacao judicial, sob a alegacao
de que no estaria expressamente autorizada para tanto na ata de sua constituicado, bem
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como por nao estar constituida ha pelo menos um ano, pois desnecessarios tais requisitos na
hipétese em exame, na qual é postulada somente a intervencdo no processo, na qualidade de
assistente simples, ndao sendo para tal necessaria expressa autorizacao quando da sua
constituicdo, bem como, nao se tratando de acao civil publica, nao se mostra necessario o
requisito previsto pelo art. 5° V, "a", da Lei n. 7.347/85. No tocante a afirmacao sobre a
auséncia de interesse juridico da associacéo, exigido pelo art. 119 do CPC, sob o argumento
de que a procedéncia dos pedidos formulados nao influencia de qualquer forma a
associacao, é certo que a intervencao se da em face do interesse juridico de seus associados,
que envolve o exercicio do direito de propriedade. Dessa forma, ndo ha como se indeferir a
intervencao pretendida sob o argumento de auséncia de interesse juridico, na medida em que
a associacao foi constituida justamente para defesa do interesse de seus associados. Assim,
fica admitido o ingresso da ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DO CONDOMINIO
RESIDENCIAL WELLNESS - APCRW como assistente simples da ré, observando que as
demais questdes alegadas pela autora em sua impugnacdo sao relativas ao mérito da
demanda. Porém, desde logo observo que o deferimento do ingresso da associacao como
assistente simples da requerida ndo tem o efeito de ampliar a matéria a ser dirimida na
presente decisdo, de acordo com as questoes deduzidas nos autos pelas partes. Quanto a
alegacao da requerida, relativa a falta de interesse processual da autora, o que imporia a
extingdo do feito sem resolugcdo de mérito, também nao comporta acolhimento, cumprindo
lembrar que as condicées da acdo devem ser aferidas de acordo com o que afirmado na
peticao inicial (teoria da assergdo). Assim, como a analise dos fatos e pedidos formulados na
exordial é questao de mérito, ndo € a hipotese de extincao do feito sob a alegacao de falta de
interesse de agir. Superadas as questoes preliminares, no mérito a acdo deve ser julgada
parcialmente procedente, confirmando-se o ja decidido pela Superior Instancia quanto do
julgamento do agravo interposto, ndo sendo a hipotese de deferimento das demais
pretensées deduzidas na inicial. Conforme se depreende do exame dos autos, o cerne da
discussao refere-se a validade, ou ndo, de clausula prevista em convencdo condominial
acerca da impossibilidade de locacdo de acomodacbes pertencentes ao complexo
administrado pela autora, por periodo inferior a 30 dias, na medida em que a locacao por
menor periodo somente poderia se dar através da requerente. Contudo, no entendimento do
juizo, a questao relativa a validade, ou nao, do disposto na convencao condominial, ndo se
trata de matéria a ser definida em acao ajuizada pela autora em face da ré, pois esta ndo
possui relacgo com a requerente, regida pela convencgdo, tratandose entdo a discussao
referente a convencao de questdo a ser tratada em demanda ajuizada pela requerida em
face dos conddéminos, ou através de outros meios, mas nunca envolvendo terceiros, ndo
regidos pela convengdo, como é o caso da requerida. Deve ser destacado que o ingresso de
associacdo, como assistente simples, em nada altera tal questdo, pois, como ja exposto, os
limites da lide ndo podem ser ampliados em razao da intervencao, e, de qualquer forma, é
incontroverso que a associagdo nao representa a talidade dos condéminos, nao havendo
entao como se proferir decisdo que pudesse abranger todos os condéminos, como ocorreria
na hipotese do juizo adentrar ao mérito acerca da validade, ou ndo, das disposicées contidas
na convengado condominial. Ha que se destacar que, pelos elementos trazidos aos autos,
haveria descontentamento de diversos condéminos com o disposto em convencgao acerca da
limitagcao da locagao, pois, ao impor prazo minimo superior a 30 dias, na pratica, certamente
inviabilizaria quase por completo a locacdo e acomodacdes sem a intervengdo da autora.
Assim, ao que parece, a solu¢cdo adequada seria a convocagcdo de assembleia para que 0s
condbminos pudessem deliberar pela manutencdo ou nao da restricdo prevista em
convengdo - sendo certo que o fato de a requerente administrar o complexo néo confere a
ela o direito de determinar as regras da convengdo condominial. Entdo, como a questao da
validade ou ngo do disposto em conveng¢do condominial, bem como da eventual alteracdo da
disposicoées contidas na convengao, nao se tratarem de matérias a serem dirimidas nesta
demanda, proposta em face de terceira - que somente mantém plataforma para aproximacgao
entre os interessados em realizarem locacbes e aqueles que possuem acomodacdes para
locar -, ndo ha como se concluir pela ilicitude dos antincios, colocados pelos proprietarios,
que nao integram a lide (muitos deles que nao integram também a associacao assistente), na
plataforma da requerida. Dessa forma, deve a pretensao inicial prosperar somente para que
tenha a ré acesso aos dados pretendidos, para que entao possa, se for o caso, demandar os
proprietarios, autores dos antncios, postulando, em acdo propria a ser ajuizada contra
aqueles, eventual proibicdo de antncios por desconformidade com a convencdo - sendo
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certo que em demanda ajuizada contra os condéminos podera haver discussado acerca da
validade da convengdo condominial, ao contrario do que ocorre nesta a¢do, ajuizada contra
terceira, sem vinculo com tal convencao. Neste sentido foi o entendimento manifestado pela
Superior Instancia quando do julgamento do agravo interposto, ao expor que "a principio,
eventual violacao as convengdes condominiais, por si so, justifica o acolhimento parcial das
medidas requeridas, com o fornecimento dos dados de identificagcdo de quem realizou 0s
antincios e seus logs de acesso. Assim, a agravante tera condicées de identificar eventuais
infratores das normas e convencgées do condominio e, em relagdo a eles, adotar as medidas
que julgar pertinentes." (fl. 794) Dessa forma, restam atendidas as prescri¢cbes contidas no
Marco Civil da Internet, sem que se profira decisao envolvendo terceiros que nao fazem parte
da lide. E acerca da alegacao sobre o fornecimento de dados protegidos por sigilo, é certo
que, conforme exposto, em se tratando a presente demanda do meio cabivel para que a
autora possa obter os dados dos responsaveis pelos anuncios, estdo, no entendimento do
juizo, preenchidos os requisitos legais para a medida, previstos pela Lei 12.965/14. De fato,
conforme ja definido pela Superior Instancia quando do julgamento do agravo, bem como em
face do exposto nesta decisdo, a autora demonstrou o interesse na obtencdo dos dados,
sendo evidente que o sigilo previsto em lei pode ser quebrado por ordem judicial, e, como
também ja exposto, tal determinagcdo ndo se da em razao de reconhecimento de ilicitude
decorrente da afirmada violacdo da convencdo condominial (questdo que ndo comporta
analise neste feito, em relagdo a ré), mas sim para que a requerente, com o devido acesso
aos dados, possa identificar os eventuais condéminos infratores das normas condominiais e
possa em relacdo a eles adotar as medidas judiciais pertinentes. No tocante a previsao
contida no art. 22 da Lei 12.965/14, também estao preenchidos os requisitos, na medida em
que os dados a serem obtidos somente poderdo ser utilizados para formar conjunto
probatorio em processo judicial civel ou penal, sendo certo que a autora apenas podera
utilizar tais dados em acao judicial que entenda cabivel em relacdo aos condéminos, ndo se
podendo admitir, em face da expressa disposicao contida no Marco Civil da Internet, que os
dados sejam utilizados para eventuais punigées administrativas, ja que ha expressa
disposicao legal no sentido de utilizagdo para formacao de conjunto probatorio em processo
judicial. Ademais, estdo presentes os requisitos previstos pelo paragrafo tnico do artigo
citado, por entender a requerente que haveria a ocorréncia de ilicito, do que se extrai a
existéncia dos indicios previstos em lei - situacdo que somente podera ser apreciada em agdo
propria a ser proposta em face dos condéminos, com a utilizacdo dos dados, cuja obtencéao,
assim, mostra-se indispensavel para viabilizar a obtencao de provas que permita tal
discussdo -, encontrando-se assim justificada a utilidade dos registros para a instrucdo, e
ainda, no tocante a prazos, deve prevalecer aquele previsto pelo art. 15 da Lei 12.965/14, ou
seja, devem ser fornecidos os registros relativos ao periodo dos Gltimos seis meses, como
requerido no item 1, "iii" (fl. 40). Cumpre ainda destacar que ainda que a convenc¢ao
condominial contenha disposicdo no sentido de permitir que a autora possa exigir dos
condbéminos informagoes sobre locagcao de imével localizado no condominio, e impedir acesso
de terceiros quando tais informacdes ndo forem prestadas, tal fato ndo afasta o interesse em
obter os dados pretendidos na demanda, na medida em que a pretensao da requerente é no
tocante a obtencao de dados de antncios, que nao se confundem, por certo, com locagcoes
concretizadas, em relacdo as quais caberia aos condéminos apresentar as informacgoes a
autora, para viabilizar o acesso do locatario ao condominio. Quanto aos antincios objeto das
informacdes a serem prestadas, cumpre destacar que a autora apresentou relacgdo a fls.
271/275, estando assim a requerida obrigada a fornecer informacbées quanto a tais
antincios. Em relacdo a afirmacao relativa a indevida utilizacdo das marcas, também foi
exposto pela Superior Insténcia quando do julgamento do agravo que: "Quanto a utilizagao
das marcas de propriedade da agravante, ao que parece, 0os aniincios apresentam imagens
apenas com a intengao de indicar o local onde se encontra instalado o imovel oferecido, nao
se referindo a marca, propriamente dita. Partindo-se desse raciocinio e relacionando-o a outra
alegacao da agravante, de que ha violagdo dos direitos dos consumidores, também nao esta,
ainda, verificada. Nao ha qualquer comprovacdo de que as 'informacbes imprecisas
constantes nos andncios tém causado inimeros conflitos". O tnico e-mail apresentado nesse
sentido, refere-se a reserva realizada através de outro site que desempenha servigos
similares. Além disso, também nao ha qualquer sugestao de que a contratacao esteja sendo
feita diretamente com a agravante: a uma, porque o propdsito do site Airbnb, como informado
em contrarrazoées, é voltado para pessoas cadastrem seu "espago ocioso", sendo que o futuro
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héspede contrata direito com o locador; a duas, porque nos proprios conteldos nao foram
feitas indicacdes nesse sentido. Inclusive, os comentarios feitos pelos hospedes direcionam-
se aos proprios locadores, mencionando seus nomes." (fl. 794) Dessa forma, embora
efetivamente ndo possa ocorrer utilizacdo de marcas registradas pela requerente (sendo
certo que a mera utilizacdo das expressoes "Resort" e "Wellness" ndo implica em violacgo de
marca, pois ndo conferido a autora o direito ao uso exclusivo de tais expressoes - fl. 702), ou
de fotografias que tenha a autora providenciado, é certo que tal fato ndo autoriza a
suspensao indiscriminada de antincios, mas apenas daqueles que efetivamente contenham
utilizacao indevida das marcas ou de fotografias tuteladas pelo direito autoral da requerente,
0 que deve ser evidenciado em cada caso concreto. Assim, e considerando que a requerida,
como por ela alegado e como se depreende dos e-mails trocados entre as partes
anteriormente ao ajuizamento da acao, nao se opés a adotar as medidas pertinentes (através
de procedimento perante a Airbnb Ireland UC), desde que remetida a documentacdo que
evidenciasse a ilicitude, é forcoso se reconhecer nao haver pretensao resistida quanto a tal
questao, nao sendo a hipotese de deferimento de ordem judicial genérica, para retirada de
antncios que contenham conteddo ilicito, como pretendido, nem sendo a hipétese de se
admitir infindaveis discussées em sede de cumprimento de sentenga acerca de cada anuncio
que seja impugnado pela autora, cabendo entdo a esta dirigir sua pretensao a ré, instruida
com as provas cabiveis sobre anuncio especifico contendo violagdo de suas marcas ou fotos
sobre as quais detenha direito autoral, e, caso ndo solucionada a questao extrajudicialmente,
ingressar com demanda propria, para discussao especifica da questao, ndo se admitindo, no
entendimento do juizo, o comando genérico pretendido. Por fim, quanto aos pedidos
formulados pelas partes a fls. 788/790 e 797/798, cumpre destacar que, nao havendo
demonstracdo quanto a concessao, pela Superior Instadncia, de efeito suspensivo aos
embargos de declaracdo, deve a ré cumprir o determinado no v. Acorddo cuja copia se
encontra juntada a fls. 791/796, cabendo a autora, caso ndo ocorra tal cumprimento, e caso
ndo haja concessao de efeito suspensivo pelo Eg. TISP, formular os requerimentos cabiveis
em incidente de cumprimento proprio (e ndao nos presentes autos, para que assim este feito
possa prosseguir de forma ordenada). Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a presente demanda, para tornar definitiva a tutela deferida pela Superior
Instancia (fls. 791/796), ficando a ré compelida a fornecer os dados identificadores dos
anunciantes, inclusive respectivos logs de acesso, relativos aos anuncios listados a fls.
271/275, referente aos ultimos seis meses, no prazo fixado pelo Eg. Tribunal de Justica, sob
pena de incidéncia da multa fixada (fl. 794). Em face da sucumbéncia reciproca, condeno a
autora e a requerida ao pagamento de 50% das custas processuais, bem como dos
honorarios dos advogados da parte contraria, que arbitro em 15% do valor atribuido a causa,
nédo sendo a hipotese de condenacao da associacdo assistente ao pagamento de honorarios
ou de fixagcdo de honorarios em seu favor, ante a auséncia de previsdo para tal no art. 85 do
Codigo de Processo Civil. Se interposto recurso de apelacdo, intime-se o(a) apelado(a) a
apresentar contrarrazées no prazo de 15 dias e, apds, remetam-se 0s autos a Sec¢do
competente do Eg. Tribunal de Justica, independentemente de juizo de admissibilidade, nos
termos do art. 1.010, § 3° do Codigo de Processo Civil. Tendo em vista a existéncia de recurso
pendente de julgamento, providencie o cartério, com celeridade, a comunicagdo sobre a
presente decisdo ao Exmo. Desembargador Relator (para instrucdo dos embargos de
declaracdo de n. 2119566-45.2019.8.26.0000/5000, interpostos contra o V. Acordao
proferido no agravo de instrumento)."”

Pretende o autor (por via obliqua), proibir veiculacao de
anuncios inseridos por proprietarios de imovel por ela administrado perante
plataforma Airbnb cujo objeto é locacao de apartamentos por temporada em
periodo inferior a 30 (trinta) dias. Alega desrespeito a norma condominial e
visa aplicacao de sancoes.

Sobre o ponto, necessario assinalar que a r. sentenca
nao deve (e nem poderia) enfrentar questionamentos envolvendo formas de
locacdo de acomodacoes descritas em convencao (fls. 75/76). A analise é
restrita aos pedidos inaugurais, conforme art. 141 do CPC/2015.
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Feita a ponderacao, passa-se analise de mérito.

E, no caso, descabida a pretensao de remocao dos
anlncios inseridos por proprietarios em site "Airbnb". No caso, aplica-se o
decidido no V. Acérdao, sob n° 2119566.45.2019.8.26.0000, julgado em
23/07/2019, desta relatoria, no seguinte sentido:

"...0o Marco Civil da Internet, conforme artigos 2° e 3°, tem também
0 viés de assegurar principios como a liberdade de expressao, a
livre iniciativa, a livre concorréncia, a defesa do consumidor, de
modo que a remocao dos conteldos se mostra mais prejudicial a
eles que a propria permanéncia dos antncios."

Acrescido:

0 art. 19, §4°, da Lei 12.965/14, aplicavel ao caso, dispde:

“Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de expressao e
impedir a censura, o provedor de aplicacdes de internet somente
podera ser responsabilizado civilmente por danos decorrentes de
contelido gerado por terceiros se, apds ordem judicial especifica,
nao tomar as providéncias para, no ambito e nos limites técnicos
do seu servigo e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel o
contelido apontado como infringente, ressalvadas as disposicoes
legais em contrario.

Portanto, cabe a autora, de posse de dados cadastrais
dos responsaveis pelas postagens inseridas no site "Airbnb", adotar medidas
gue achar pertinente visando remoc¢ao de conteldo violador, vez que ha
clausula de vedacao de oferta locaticia, nao oponivel em face da ré.

A questao se torna ainda mais relevante, quando se
verifica que a restricao pleiteada pela autora vai afetar terceiros que nao
compodem a lide.

No tocante aos dados cadastrais a serem fornecidos
pela ré, devem abranger ultimos seis meses sobre os anuncios listados,
apenas para utilizacao a instrucao civel ou penal. Nao ha se falar
apresentacao de dados sobre periodos mais abrangentes.

E, por fim, também nao ha se falar em modulacao da
sucumbéncia unilateral a ré, ante correta aplicacao do "caput", do art. 86 do
CPC/2015.

Em vista da apelacdao se ater aos argumentos ja
debatidos na sentenca recorrida, nos termos do art. 252 do Regimento
Interno, confirma-se a decisdo de Primeira Instancia, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

HONORARIOS RECURSAIS
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Finalmente, com a vigéncia do atual CPC, em caso de
nao provimento do recurso, o apelante/vencido tera majorado os honorarios
de sucumbéncia, sob a modalidade de honorarios recursais.

Assim, estabelece-se nesse momento que o autor deve
arcar com as custas e despesas processuais (na forma proporcional descrita
na sentenca), bem como honorarios advocaticios que ficardo superiores ao
montante que foi fixado em primeira instancia, aplicando-se ao caso, a regra
do artigo 85, §11, CPC/2015:

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em
grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2°
a 6° sendo vedado ao tribunal, no c6mputo geral da fixacao de
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de
conhecimento.

Assim, a verba honoraria fica majorada para 20% (vinte
por cento) do valor atribuido a causa, fixada em R$13.265,00 (treze mil
duzentos e sessenta e cinco reais).

As demais questoes arguidas pelas partes ficam
prejudicadas, segundo orientagcao do Superior Tribunal de Justica, perfilhada
pela Ministra Diva Malerbi, no julgamento dos EDcl no MS 21.315/DF,
proferido em 08/06/2016, ja na vigéncia CPC/2015: "o julgador nao esta
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo (...), sendo dever
do julgador apenas enfrentar as questées capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisao recorrida".

Na hipétese de apresentacao de embargos de
declaracao contra o presente Acdrdao, ficam as partes intimadas a se
manifestar, no proprio recurso, a respeito de eventual oposi¢ao ao julgamento
virtual, nos termos do art. 1° da Resolucao n.° 549/2011, com a redacao
alterada pela Resolucdo n® 772/2017 do Orgdo Especial deste E. Tribunal de
Justica, entendendo-se o siléncio como concordancia.

Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso de
apelacao da autora.

EDSON LUIZ DE QUEIROZ

Relator
(documento assinado digitalmente)
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